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Abstract

Alexis De Tocqueville is an intellectual who lived in a 19th century. There are two important works in
his academic literature that are still up to date: ‘Democracy in America’ and ‘Ancient Regime and
Revolution’. Generally, ‘Democracy in America’ examines the political systems of America and France
in that day comparatively. In his work titled 'Ancient Regime and Revolution’, Tocqueville examines the
issue of what changed and even if it changed in France after the Revolution. The comparative method
used by Tocqueville makes him one of the pioneers of comparative politics. His debates about democracy
enabled him to be described as a democracy theorist.

What makes Tocqueville important today; it is the consepts of freedom, centrality problem and tyranny
of the masses that he has included in the discussions of democracy. These three focal points are still
considered as a benchmark in discussions about how democratic democracies are today. The objective
comments of Tocqueville on the French Revolution are valuable in that it is one of the first criticisms of
the Revolution within France. Tocqueville compared the French Revolution with previous religious
revolutions and analyzed the changes created by the revolution from a critical perspective.
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Tocqueville'nin Siyasal Diisiincesi Uzerine Genel Bir
Inceleme

Ozet

Alexis De Tocqueville bir 19. yiizy1l diigiiniiriidiir. Akademik yazinda hala giincelligini korumakta olan
iki dnemli eseri vardir: ‘Amerika’da Demokrasi’ ve ‘Eski Rejim ve Devrim’. Genel olarak séylemek
gerekirse; ‘Amerika’da Demokrasi” Amerika ve Fransa’nin o giinkii siyasi sistemlerini karsilasgtirmali
olarak incelemektedir. ‘Eski Rejim ve Devrim’ isimli eserinde ise Tocqueville, Devrim sonrasi Fransa’da
neyin ne kadar degistigi ve hatta degisip degismedigi konusunu irdelemektedir. Tocqueville’nin
kullanmis oldugu karsilastirmali metot onu karsilastrmali siyasetin Onciilerinden biri konumuna
getirmektedir. Demokrasiyle ilgili yaptigi tartigmalar ise onun bir demokrasi kuramcisi olarak
tanimlanmasini saglamistir.

Tocqueville’yi giincel kilan sey; onun demokrasi tartigmalarinda yer vermis oldugu 6zgiirliik, merkezilik
sorunu ve yigmlarin tiranligidir. Bu ii¢ odak noktasi, giiniimiizde dahi demokrasilerin ne kadar
demokratik olduguna dair tartigmalarda bir kistas olarak kabul edilmektedir. Tocqueville’nin Fransiz
Devrimi hakkindaki objektif yorumlari ise Devrime Fransa i¢inden yapilmis ilk elestirilerden biri olmast
bakimindan degerlidir. Tocqueville, Fransiz Devrimi’ni daha 6nceki dini devrimlerle kiyaslamig ve
devrimin yaratig1 degisimleri elestirel bir bakis agisiyla incelemistir.

Anahtar Kelimeler: Tocqueville, Amerika’da Demokrasi, Eski Rejim ve Devrim

Giris

Alexis De Tocqueville 1805 yilinda Paris'te aristokrat bir ailede diinyaya gelmistir. Felsefesinin temelini
ilk bakista demokrasi kavrammin olusturdugunu diisiinebiliriz. Calismalarmin biiyliik ¢cogunlugunda
demokrasinin ne oldugunu, nasil anlasilmasi gerektigini, demokratik toplumlarda olan ve olmayan
ozellikleri buluruz. Dogal olarak Tocqueville, bir demokrasi kuramcisi olarak tanimlanabilir. Bununla
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beraber, Tocqueville'nin odak noktas1 Fransa'dir. Oyle ki yazdig: iki biiyiik yapitta da -Amerika'da
Demokrasi ve Eski Rejim ve Devrim- temel arastirma nesnesi Fransa'dir. ‘Amerika'da Demokrasi’de
Tocqueville; Fransa'nin o donemki siyasal yapisiyla Amerika'nin siyasal yapisini karsilastirarak, Fransa
ile ilgili ¢ikarmmlar yapmakta, 6ngériide bulunmakta ve tavsiyeler vermektedir. ‘Eski Rejim ve
Devrim’de ise, devrim dncesi Fransa ile Devrim sonrasi Fransa'y1 karsilastirarak, devrimin neyi ne kadar
degistirdigini ve hatta degistirip degistirmedigini irdelemektedir. Tocqueville bir sosyolog degildir ama
sosyolojik bir diisiinceyi kullanmaktadir. iki yapitinda da kullanmis oldugu karsilastirma metodu,
kendisini karsilastirmali siyasetin 6nciileri arasina sokmustur.

Tocqueville; Amerika’nin neden liberal oldugu ve Fransa’da bu liberalligin neden olmadig1 sorusuyla
yola ¢ikmistir. Amerika ve Fransa'daki din kurumunun roliinii sorgulayarak ¢ikarimlarda bulunmustur.
Firsat esitligini kavrammi irdelemis, merkeziyetcilik ve ademi merkeziyetcilik iizerine diistinmiistiir.
Marx'dan farkli da olsa smif kavramni kullanmustir. Yigmlarm tiranhigini bir tehlike olarak
tanimlamistir. Tocqueville’nin  yigmlarin tiranlig1 tespiti, bugiiniin diinyasinda da giincelligini
korumaktadir. Tocqueville ilerlemeci bir tarih anlayisina sahip degildir ancak ilerleme diisiincesinin de
icerisindedir. Tocqueville'in Fransa i¢in bir degisim tahlili vardir, tiim diinyada gézlemlenen degisimin
ad1 ona gore demokrasidir ve dalgalar halinde gelisen dinamik bir yapis1 vardir.

Tocquevillemin ‘Amerika'da Demokrasi’ ile ‘Eski Rejim ve Devrim’ kitaplarmi inceledigimizde,
diistiniirlin sagduyusuna ve analiz yetenegine hayran kalabiliriz. Donem sartlarinda devrim karsit1 ya da
eskiye doniig taraftar1 olmadan devrimi elestirebilmesi ve evrimin atesli bir savunucusu olmadigt halde
demokratik ideallere bagl olmasi; demokrasinin nispeten sancisiz ve dogru temeller lizerine kurularak
benimsendigi Amerika'y1 inceleyerek kendi iilkesiyle ilgili degerlendirmeler yapmasi, bu sagduyuyu
hissetmemizi saglar. Amerikan toplumu ve Fransiz Devrimi hakkindaki analizleri ise isabetli ve bilimin
kabul ettigi analizlerdir.

Tocqueville'ye gore demokrasi nedir diye sorulacak olursa; demokrasi her seyden 6nce toplumsal bir
olgu ve kosullarin esitligidir!. Bu olgu vatandaslarin kamu islerine katilimi ve halk egemenligiyle
sekillenir. Aron'a gére Tocqueville'nin dzgiirliikten daha ¢ok sevdigi bir kelime yoktur. Ozgiirliik her
seyden dnce yasalarmn korumasi altinda herkesin giivenligidir. Ozgiir olmak giigliilerin ya da otoritenin
keyfi baskilartyla karsi karsiya kalmamaktir. Keyfilige kars1 bu koruma azinliklar: da kapsamali ve hatta
insanlarm haklarmi kétiiye kullanmalarini engellemelidir?.

Tocqueville'ye gore Amerika'da demokrasiyi sekillendiren etmenlerin basinda New England
goemenlerinin benimsedigi Priitanizm vardir. Priitanizm, sadece dini bir 6greti degil ayni zamanda
demokratik ve cumhuriyetci teorilerle yiiklii siyasi bir &gretidir>. New England’da kanunlar,
ilgilenenlerin katilip serbestce oyladigi bir siire¢ sonunda olusuyordu. Bu kanunlar arasinda evli
olmayanlarin cinsel iliskiye girmeleri, belli bir miktardan sonra alkoliin yasaklanmasi, kiliseye
gitmeyenlerin cezalandirilmasi gibi demokrasiyle bagdasmayacak kanunlar olsa da; cagdas anayasalarin
temelini olusturan genel prensipler de ayni New Englandlilar tarafindan kanunlagtirilmistir. Halkin kamu
islerine dahil olmasi, vergilerin oylanarak belirlenmesi, idari giic sahiplerinin sorumlulugu, kisi
ozgiirliikleri, jiiri tarafindan yargilanma bu kanunlara 6rnektir®.

New England kanunlarinda Amerikan 6zgiirliigiiniin temeli olan yerel idarelerin gelismesinin de 6ziinii
bulmak miimkiindiir. Amerika'da 6nce kasabalar, sehirler sonra eyaletler ve en sonunda da Birlesik
Devlet orgiitlenmesi gergeklesmistir. Boylece siyasal 6rgiitlenme tarzi tabandan tavana dogru olmustur.
Ilge diizeyindeki yerel birimlerin bagimsizligi, haklarm ve gorevlerin birbirine tutundugu o6zii
olusturmus; bu ortam da tam demokratik ve cumhuriyetgi siyasal hayata imkan saglamistir.
Amerika'daki ademi merkeziyet¢iligin ve Fransa'daki merkeziyet¢iligin tarihsel sebepleri vardir.
Amerika'daki yonetimler daha 6nce medeni diinya tarafindan etkilenmemis bir toprak iizerinde ve eski
bir uygarligin arag ve bilgilerini kullanan gé¢menlerce kurulmustur. Yeni diizen, kuruluslarindan itibaren
diismansiz olmustur. Rakip komsularla ¢evrili olan Fransizlarda ise dis giivenlik kaygisinin her seyden
onemli olmasi devlete biiylik ayricaliklarin verilmesine sebep olmustur. Devrimden 6nce de merkeziyetgi
olan Fransa, devrimden sonra da merkeziyet¢i olmaya devam etmistir, Aron’a gore bu durum
demokrasilerdeki merkezilesme egiliminin de bir sonucu olarak gériilebilir®.

Herkesin kendi eseri olarak gordiigii bir demokraside vatandaglar Tocqueville’ye gore; hiikiimetlere
herhangi bir kutsallik atfetmeden, duygusal olarak degil, ikna oluklar1 i¢in baglilik duyacaklardir. Kendi
gercek cikarlariyla tanisan halk, toplumun sunduklarindan yararlanmak i¢in iizerlerine diiseni yapma

lRaymond Aron, Sosyolojik Diisiincenin Evreleri, Kirmizi Yaymnevi, 2014, Istanbul , s. 447
2 Aron, 5.448

® Alexis De Tocqueville, Amerika'da Demokrasi, Yetkin Yayinevi, 1994, Ankara , 1994, s. 35
* Tocqueville, 1994, s. 39

® Aron, s. 452
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gerekliligini de anlayacaktir. Asillerin bireysel niifuslarnm yerini goniilli dernekler ve bagimsiz
kurumlar alacak; bdylece toplum hem anarsiden hem de baskidan kurtulmus olacaktir.®

Tocqueville, merkezilesme konusunu siyasal ve yonetsel merkezilik olarak ikiye ayirmustir. Siyasal
merkezilik olan birinci tiir; savunma, dig politika, genel yasalar gibi ulusun biitiinlinii ilgilendiren
uygulamalar1 kapsamaktadir. Yonetsel merkezilik ise daha g¢ok yereli ilgilendiren; okul, alt yapi
calismalari, yerel vergiler ve yerel iglerin yiiriitilmesiyle ilgili uygulamalar1 kapsamaktadir. Tocqueville
ulusun biitliniinii ilgilendiren siyasal merkeziligi yararli bulurken, yonetsel merkeziligi yanlis ve tehlikeli
bulmaktadir’. Devletin giivenligini saglayabilecek kadar giiclii, yasalarm yerel ortamlara uygun
olabilmesi i¢in de yeterince kiiciik olmasi gerekmektedir. Bu biiyilik ve kiigiik devlet uyumu yalnizca
federal ya da konfederal anayasalarla miimkiindiir. Tocqueville'e gore de Amerikan anayasasinin ilk
onuru budur®,

Degisen egemenlik anlayistyla beraber krala ait olan istiin, mutlak, sinirsiz hitkmetme hakki herhangi
bir degisiklige ugramadan milletin eline verilerek ‘milli irade’ admn1 almis® ve bu kavram her dénemde
diizenbazlar ve zorbalar tarafindan kullanilmistir'®. Tocqueville’e gore demokratik hiikiimetler halkin
tutkusal coskularma kendini birakmamalidir®®.

Aristo gibi Tocqueville de demokrasi karsisindaki biiyiikk bir tehlike olarak yignlarm tiranligini
gormektedir. Yukarda da bahsettigimiz gibi her demokrasi merkeziyetgilige egimlidir ve sonugta bir
kisinin ya da yiginlarin tiranligina, istibdadina doniisebilir. Tocqueville’ye gore demokrasi, siirekli olarak
cogunlugun zorba yonetimi tehlikesiyle karsi karsiyadir. Her demokratik rejim ¢ogunlugun hakli
oldugunu iddia edebilir ve ¢ogunlugun haklarini kétiiye kullanip azinliklar1 ezmesini dnlemek gii¢ hale
gelebilir'?, Yiginlarin tiranlig: tehlikesinin Amerika'da olmamasmin nedenleri halkin yerel diizeydeki
sorunlarla birebir ugrasarak demokrasi kiiltiiriinii gelistirmesi ve hiikiimetlerin son derece sinirl
olmasidir. Amerika'da giiclin merkezi toplumdur. Yoneticiler giiclerinin kaynagini asla unutmazlar ve
hiikiimetin pay1 o kadar smirlidir ki, ulusun kendi kendini ydnettigi bile sdylenebilir®3,

Tocqueville; demokrasilerin merkezilesme egiliminde oldugunu kabul eder ve devrim sonrasi Fransa'nin
XIV. Louis zamanindaki Fransa'dan daha merkeziyet¢i oldugunu séyler. Amerikalilar bu merkeziyetgilik
sorununu iktidar1 dagitarak ¢ozmiislerdir. Makami gii¢lii, memuru korkulmayacak biri yapan da,
yetkilerin boliinmesidir!*,

Eski Rejim ve Devrim adli eserinde Tocqueville; devrimin eskiyi bozan ve yenilestiren olaganiistii bir
etkisinin olup olmadigini sorgulamaktadir. Tocqueville, devrimin olugsmasinda biiyiik dnemi olan XVIII.
Yiizyil disiiniirlerinin, dine kars1 bir siddete kapilmis olduklarmi sdyler. Ancak diisiiniirlerin ve donem
felsefesinin asil saldirdigi sey; bir dini 6greti olarak Hristiyanlik degil, siyasal bir kurum olarak kilise idi.
Papazlar dini islerle ugrastig i¢in degil, toprak sahibi, yonetici ve senydr olduklari i¢in hedef haline
gelmislerdir. Kilise de kurulacak yeni diizende var olamayacagi i¢in degil; eski toplum iginde en
ayricalikli ve giiglii yeri isgal ettigi i¢in tehlikeli bulunmustur . Yani demokratik toplumlarin direkt olarak
dine diisman olduklarin1 sdylemek Tocqueville’ye gore yanlistir. Tocqueville kendisi de dindar bir
Hristiyan oldugu i¢in bdyle bir ¢ikarim yapma zorunlulugu hissetmis olabilir ancak devrimin anarsik
kimligini de kabul etmistir. Tocqueville'ye gore Fransiz Devrimi'nin hedefi yalnizca eski bir hiikiimet
bi¢imini degistirmek degil, eski toplum diizenini de yikmak oldugundan; devrim ayni anda biitiin yerlesik
giiclere saldirmak, bilinen biitiin niifuzlar1 ortadan kaldirmak, gelenekleri silmek, orf ve adetleri
yenilemek ve o giine kadar sayginin ve itaatin temelleri olan biitiin fikirleri zihinlerden kazimak zorunda
kalmigtir. Devrimin Tocqueville’ye gore anarsik kimligi de buradan kaynaklanmaktadir.

Tocqueville'ye gore, Fransiz Devrimi bu diinya karsisinda, biitiiniiyle 6teki diinyayr hedefleyen dinsel
devrimlerle ayni tarzda davranmustir. Yurttas kavramimi biitiin tikel toplumlarin disinda, soyut bir
bi¢imde, tipki dinlerin de insanlari iilke ve zamandan bagimsiz olarak diisiindiigii gibi diistinmiistiir.
Yalnizca Fransiz yurttaginin tikel hakkinin ne oldugunu arastrmamis; insanlarin siyasal alandaki genel
Odevlerinin ve haklarmin neler olduklarmi da aragtirmistir. Devrim, Fransa'min yeni bastan
yapilandirilmasindan ziyade, insan tiiriiniin yeniden canlandirilmasima egilimli goriindiigiinden, o gline
kadar en siddetli siyasal devrimlerin asla yaratamamis olduklar1 bir tutkuyu alevlendirmistir. Bu yolla,
dinsel devrim havasima biiriinebilmis, biitiin yeryiiziinii askerleriyle, havarileriyle ve sehitleriyle istila

® Tocqueville,1994, s. 24

" Mehmet Yetis, "Tocqueville ve Merkeziyetgilik Sorunu", Ankara SBF Dergisi, c.61 say: 3, s.283, 2006, Ankara
8 Aron, s. 171

® Miinci Kapani, Politika Bilimine Girig, Bilgi Yaywevi, 2006, Ankara, s.79

0 Tocqueville, 1994, 5.49

1 Aron, 5.172

12 Aron, s. 176

3 Tocqueville, 1994, 5.50

¥ Tocqueville, 1994, s. 54
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eden bir din haline gelmistir. Bu yoniiyle Fransiz Devrimi’nin dinsel devrimlerden farki yoktur ancak
devrimin dinsel inanglar1 yikmak icin yapilmis oldugunu sdylemek de Tocqueville’ye gore yanlis
olacaktir. Tocqueville’ye gore devrim toplumsal ve siyasal bir devrimdir, diizensizligi istikrarlagtirma
veya anarsiyi yontemlestirme gibi bir amact da yoktur. Devrim daha ¢ok kamusal aklin giiciinii ve
haklarin1 genisletmeye egilim gostermistir. Fransiz Devrimi’nin en bilyiik etkisi aristokratik ve feodal
kurumlardan kaynaklanan her seyi koktenci sekilde yok etmesidir. Bu koktenci yok edicilik devrimi
oldugundan daha biiyiik gostermis ve devrim, varsayildigindan daha az yenilik getirmistir.

Sonug Yerine

Tocqueville; demokrasi tartigmasini Amerika ve Fransa ornekleri {izerinden yiiriitmiistiir. Tocqueville,
bir 6n kabul olarak Amerika’da demokrasinin varligimni gérmiis, Fransa’da nelerin eksik oldugunu aramis
ve buldugu eksiklikleri de demokratik kistaslar olarak ortaya koymustur. Tocqueville’nin ilk kistas1
ozgiirliiktiir. Ozgiirliik ise en yalmn ifade ile yasalara bagli bir ydnetimin varhi ile keyfi iradenin
olmamasi, haklarm ve yiikiimliliiklerin belirlenerek, ¢ogunlugun azinligi istismar edememesidir.
Tocqueville; tarihsel ve cografi sartlarm etkisini kabul etmekle beraber, ikinci kistas olarak merkez-yerel
iliskisini gormektedir. Merkez karsisinda 6zerk bir giice sahip olan yerel birimler; hem daha ¢ok insanin
yonetime katilmasi bakimindan, hem de devlet otoritesini korkulan degil sahiplenilen bir olgu olarak
goriilmesine sebep olacagindan; Tocqueville’ye gore kati merkeziyet¢ci yOnetimlere gore daha
demokratiktir. Tocqueville’nin iigiincli demokrasi kistast ise yignlarin tiranligi olasiliginin 6niine
gecilmesidir ve bu konu da aslinda merkez-yerel iliskisi ile baglantilidir. Halkin yerel sorunlarla birebir
ugrastig1 bir siyasi ortamda Tocqueville’ye gore demokrasi kiiltiirii de gelisecek, bu sayede yigmlarin
tiranlig1 tehdidi de ortadan kalkacaktir.

Tocqueville; devrim savunuculugu yapmadan devrimi inceleme ve elestirme cesaretini gosteren ilk
Fransiz diigiiniirlerden biridir. Tocqueville; Fransiz Devrimi esnasinda din ve kilise diismanliginin
birbirine karistigini ve devrimin yikmay hedefledigi asil seyin bir kurum olarak kilise oldugunu tespit
etmigtir. Kilise feodal toplumun en iist basamaklarinda olmas1 ve ayricalikli yapisi sebebiyle yok edilmek
istenmistir. Fransiz Devriminin ve demokratik toplumlarin din kavramma diigman olduklar1 konusu
Tocqueville’ye gore yanlistir.

Tocqueville, Fransiz Devrimi’ni dinsel devrimlere benzetmis ve onun ilahi bir gériiniime girme ¢abasini
da ortaya koymustur. Tocqueville’nin bu tespiti; kendisinden sonraki akademik yazinda sikca karsilasilan
ideolojilerin sivil dinler olarak tanimlanmasinin bir 6nciilii olarak kabul edilebilir. Fransiz Devrimi;
yurttast bireyden askin, zaman ve mekanin disinda soyut bir kavram olarak ele alarak ve ulusal degil
kiiresel etkiler hedefleyerek, adeta bir din goriiniimiine biiriinmiistiir. Tocqueville’ye gore 6z olarak dini
devrimlerden farki olmayan bu durum; Fransiz Devrimi’nin siddetli yikicihigindan dolayr yeni bir
olguymus gibi algilanmasina ve oldugundan yiice gdziikmesine sebep olmustur.
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